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Sammanfattning

| denna rapport visar vi att hdgskoleprovet, som ar ett av de viktigaste urvalsverktygen till
svensk hogskola, i praktiken bidrar till den laga genomstrémningen pa
ingenjorsutbildningarna. Provet méater inte de kunskaper som ar avgdrande for att klara
studierna, sasom framfor allt avancerad matematik och fysik, men anvands anda for att
tillsatta en tredjedel av platserna vid statliga larosaten. Resultatet blir att manga studenter
tas in pa utbildningar utan att kunna fullfélja dem.

Chalmers daremot, som ar en stiftelse, har storre frihet an statliga larosaten att fritt utforma
sitt urval. Deras egna analyser visar att studenter antagna via hégskoleprovet presterar
samre an de studenter som antas via betyg, och darfér har man pa Chalmers valt att minska
andelen platser som tillsatts via hdgskoleprovet.

Den matematik som testas pa hégskoleprovet ligger langt under den niva som kravs for
ingenjorsstudier och ger darfor begransad vagledning om studenternas faktiska
forutsattningar att fullfélja utbildningen. Samtidigt har regeringen en STEM-strategi med
malet att fa fler ingenjorer. Antagningssystemet blir darfér centralt. Det paverkar inte bara
hur studieplatser fordelas, det paverkar genomstrémning, kvalitet och hur effektivt
resurserna anvands.

Rapporten visar att studenter som antas via hdgskoleprovet i genomsnitt har svagare
forkunskaper an de som antas pa betyg, matt som gymnasiebetyg. Studenter som antas pa
betyg till civilingenjorsutbildningar har omkring tio procentenheter hégre prestationsgrad
under det forsta studiedret jamfort med de studenter som ar antagna via hégskoleprovet.
Hogskoleprovet som urval fungerar olika val for olika typer av ingenjérsutbildningar. Det
tycks fungera relativt val fér mer praktiskt inriktade utbildningar, men har betydligt svagare
koppling till studieresultat pa de mer teoretiskt kravande civilingenjorsutbildningarna. Det
understryker begransningen i att anvanda ett och samma generella urvalsinstrument for
utbildningar med skilda krav pa férkunskaper.

Det finns battre alternativ. Studenter som antas via lokala, @mnesspecifika prov presterar i
nivd med betygsantagna studenter, &ven pa civilingenjorsutbildningar. Internationella
exempel, sarskilt fran Finland, visar ocksa att nationella amnesprov kan vara en bra
urvalsgrund.

Sveriges Ingenjorer anser att regeringen bér sdnka den nuvarande kvoten som ska antas via
hdgskoleprovet for att ge larosatena stérre handlingsutrymme att anpassa sin antagning. Vi
menar ocksa att regeringen behdver utreda vilka utbildningar som inte far ett tillrackligt bra
urval genom dagens prov och ta fram forslag pa kompletterande tester, exempelvis i
matematik, dar det ar motiverat. Med ett mer traffsakert urvalssystem okar
genomstrémningen, resurser anvands battre och fler studenter far i praktiken mojligheten att
fullfélja sina utbildningar och bli de ingenjérer som Sverige sa val behover.
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Inledning

Varje ar antas tusentals studenter till Sveriges ingenjoérsutbildningar via hogskoleprovet. Men
provet mater inte de @mnesspecifika kunskaper som ar avgérande for att klara en
ingenjorsutbildning, sdsom matematik pa avancerad niva, fysik och formagan att tillampa
naturvetenskapliga principer. Det leder till fragan om hdgskoleprovet verkligen ar bra som
urval, nar det borde handla om att identifiera de studenter som har férutsattningar att klara
av en ingenjorsutbildning.

Detta ar inte bara en utbildningspolitisk fraga. Sveriges behov av ingenjorer 6kar snabbt, inte
minst for att klara den gréna och digitala omstallningen samt férsvarsupprustningen.
Regeringen har ocksa uttryckt en tydlig ambition att stéarka den svenska
kompensforsérjningen inom naturvetenskap och teknik, inom det som brukar samlas inom
begreppet STEM. For att malen i regeringens STEM-strategi’ ska nas racker det inte med att
bara fa fler att soka en naturvetenskaplig eller teknisk utbildning. Fler maste ocksa klara sina
studier och stanna kvar i utbildningen. Om hégskoleprovet styr urvalet trots att det inte mater
de kunskaper som kravs for ingenjorsstudier, riskerar utbildningsplatser att ga till studenter
som inte klarar utbildningen.

Denna rapport undersoker darfor tva centrala fragor:

1) Vad sager hogskoleprovet om chanserna att klara av ingenjérsstudier?
2) Finns det alternativa urvalsmodeller som béttre fangar de férkunskaper och
férmagor som kravs?

For att besvara dessa fragor har vi analyserat statistik fran Universitetskanslersambetet
(UKA) och intervjuat representanter fran fyra larosaten: Kungliga Tekniska hégskolan,
Chalmers tekniska hogskola, Linkdpings universitet och Uppsala universitet.

Rapporten inleds med en beskrivning av hégskoleprovet och vad provet faktiskt méater.
Darefter redovisas erfarenheter och beddmningar som representanterna fran larosatena har
bidragit med, féljt av analyser av nya uppgifter fran UKA om studenters férkunskaper och
prestationer. Avslutningsvis diskuteras alternativa antagningsmodeller och maéjliga vagar
framat for att utveckla ett mer traffsakert och andamalsenligt antagningssystem till
ingenjorsutbildningarna.

' En STEM-strategi for Sverige - Regeringen.se
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https://www.regeringen.se/informationsmaterial/2025/02/en-stem-strategi-for-sverige/

Vad ar hogskoleprovet?

Enligt hogskoleférordningen ska statliga universitet och hogskolor anta minst en tredjedel av
sina studenter via hdgskoleprovet.?2 For ingenjérsutbildningarna innebar detta att tusentals
platser varje ar tilldelas studenter baserat pa ett prov som inte mater de kompetenser som ar
avgorande for att klara utbildningen.

Hogskoleprovet ar uppdelat i en verbal och en kvantitativ del, med fyra delprov i varje. Den
verbala delen mater ordkunskap och lasforstaelse i svenska och engelska. Den kvantitativa
delen prévar grundlaggande matematiska fardigheter och formagan att tolka diagram,
tabeller och enkla resonemang.? Svarighetsnivan motsvarar gymnasiets Matematik 1b, som
motsvarar den forsta matematikkursen som alla elever laser. 4

Detta ar betydligt lagre nivaer an vad som kravs for en ingenjorsutbildning. For att vara
behorig till en hogskoleingenjorsutbildning kravs Matematik 3c och for en
civilingenjorsutbildning kravs Matematik 4. Dessutom kravs kurser i bade fysik och kemi.
Hogskoleprovet testar alltsa inte de kunskaper som faktiskt ar avgérande for att klara av en
ingenjorsutbildning.

Aven om hégskoleprovet har stor betydelse for vilka som antas till ingenjérsutbildningarna
sager det valdigt lite om studenternas férutsattningar att klara de kurser de ska lasa.

2 Hogskoleforordning (1993:100) 7 kap 138§
3 Studera.nu (2026). Vad ar hogskoleprovet?

4 Studera.nu (2025). Férbered dig infér provet . Den forsta matematikkursen skiljer sig mellan
programmen. Yrkesprogram laser Matematik 1a, samhalls-, ekonomi- och humanistiska program
Matematik 1b, och naturvetenskaps- samt teknikprogram Matematik 1c.
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Vad sager man fran larosatena?

Infor denna rapport har vi intervjuat representanter fran fyra larosaten: Kungliga Tekniska
hogskolan, Chalmers tekniska hégskola, Linkdpings universitet och Uppsala universitet.® Pa
frdgan om vad de tycker om hdgskoleprovet som urvalsmetod beskriver de en tudelad bild. A
ena sidan ser de positivt pA mojligheten att studenter kan antas till hogre studier via en
annan vag an betygen fran gymnasiet. Det kan finnas personer som passar som ingenjorer
dven om man inte haft hogsta betyg i alla &mnen. A andra sidan lyfter de att hogskoleprovet
inte mater de amneskunskaper som gymnasiebetygen i hégre grad fangar upp.

Vid Kungliga Tekniska hégskolan, Chalmers tekniska hégskola och Linkdpings universitet
har man genomfért egna analyser och bland annat undersokt prestationer hos studenter fran
olika antagningsgrupper. Aven om analyserna skiljer sig &t i upplagg och omfattning, och
fokuserar pa olika civilingenjorsutbildningar, pekar resultaten entydigt at samma hall.
Studenter som antas via hdgskoleprovet presterar i genomsnitt smre dn de som antas via
betyg.

"UKA hade tittat pd massor med olika parametrar, men meritvirdet ar den bésta prediktorn for
studieframgang. Och det vi ser nu, men som kanske inte lika kant, &r att hégskoleprovet ar en
betydligt samre prediktor.”

Helena Herbertsson, prodekan och universitetslektor vid Linkdpings universitet

De som antas via hdgskoleprovet presterar alltsa lagre i snitt. Ett exempel pa ett larosate
som kan agera utifrdn dessa resultat ar Chalmers tekniska hégskola. Eftersom Chalmers ar
en stiftelse har de storre frihet an statliga universitet att justera sina urvalsregler. Larosatet
har darfér minskat andelen studenter som antas via hdgskoleprovet — idag antas maximalt
19 procent, jamfért med en tredjedel vid statliga larosaten.®

Samtidigt ar variationen bland dem som antas via hogskoleprovet stor. Det finns studenter
som antas via hogskoleprovet och klarar sin utbildning bra. De som ligger narmre
betygsgransen for betygsurvalsgruppen klarar generellt utbildningen battre.

“Vi har undersékt hur det gar for de studenter vid KTH:s civilingenjorsutbildningar i Teknisk fysik och
Teknisk matematik som endast kunde antas via hogskoleprovet utifrén vilka gymnasiebetyg de
hade. Dér kan man se en fallande trend. Det funkar ganska bra for dem som kom in via
hégskoleprovet om de har betyg som bara ar nagot lagre an vad som krévdes for att komma in via
betygsurvalet men s fort du hamnar i de ldgre betygsskalorna &r skillnaderna stérre”

Gunnar Tibert, vice skolchef och grundutbildningsansvarig vid KTH:s skola for teknikvetenskap

5 Personerna som intervjuades var Gunnar Tibert, vice skolchef och grundutbildningsansvarig vid
KTH:s skola fér teknikvetenskap, Helena Herbertsson, prodekan och universitetslektor vid Linképings
universitet, Lisa Freyhult, universitetslektor vid Uppsala universitet, och Mattias Bingerud, radgivare vid
Rektorsstaben pa Chalmers tekniska hégskola.

Chalmers tekniska hégskola ar ett privat universitet och behdver darfér inte folja principen om att anta
en tredjedel via hdgskoleprovet (Chalmers tekniska hégskola, 2023).

6 Chalmers tekniska hogskola 2025 Fler antas till Chalmers via betyg och urvalsprov — farre via
kompletterade betyg och hégskoleprov

0BUrval pa fel grund Sveriges Ingenjorer


https://www.chalmers.se/om-chalmers/organisation-och-styrning/
https://www.chalmers.se/aktuellt/nyheter/fler-antas-via-betyg-och-urvalsprov/
https://www.chalmers.se/aktuellt/nyheter/fler-antas-via-betyg-och-urvalsprov/

Vissa av larosatena har ocksa undersékt om skillnaderna i prestation mellan studenter som
antas via betyg och via hogskoleprovet minskar éver tid. Detta visar sig inte vara fallet.
Studenter som har det tufft i borjan av utbildningen kommer generellt sett inte i kapp dvriga
studenter. Studenter som antas via hdogskoleprovet fortsatter alltsa som grupp att prestera
samre genom hela utbildningen.

Sammantaget ger larosatenas analyser en tydlig bild: Studenter som antas via
hdgskoleprovet presterar i genomsnitt sdmre och har lagre genomstrémning an de som
antas via betyg. Hittills bygger dock dessa slutsatser pa studier fran enskilda larosaten och
specifika program. | nasta avsnitt presenterar vi en nationell analys som visar hur monstren
ser ut i ett stdrre perspektiv.
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Skillnader mellan urvalsgrupper

Larosatenas egna analyser har kunnat peka pa att studenter antagna via hdgskoleprovet
presterar samre an de som antas via betyg. Fragan ar om detta ocksa galler nar man
analyserar nationell statistik fér samtliga ingenjorsutbildningar i Sverige.

For att undersdka detta har vi analyserat data fran Universitetskanslersambetet for alla
nybdrjare pa civil- och hdgskoleingenjorsutbildningarna mellan 2016 och 2022. | analysen
jamfors studenter som antagits via hdgskoleprovet med dem som antagits via betyg.

Vi bérjar med att undersoka hur forkunskaperna i grupperna skiljer sig at. Figur 1 visar
differensen i jamforelsetal”, det vill sdga deras gymnasiebetyg exklusive meritpodng, mellan
studenter som antagits via betyg och hégskoleprovet.

Figur 1: Differens i jamforelsetal mellan studenter som antagits via betyg och hégskoleprovet
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Kélla: Egna berédkningar baserat pa data fran UKA.

Vi ser att det finns skillnader mellan grupperna. Studenter som antas via betyg har i
genomsnitt ca 1,5 betygspoang hégre gymnasiebetyg &n studenter som antagits via
hdgskoleprovet. Det motsvarar ett lagre betyg i drygt halften av gymnasiekurserna, men
variationen mellan studenter kan vara storre an sa.

Eftersom hdgskoleprovet inte testar amnesspecifika kunskaper for ingenjérsprogrammen
finns det heller inget krav pa att fordjupa dessa efter gymnasiet. Skillnaderna i
gymnasiebetyg indikerar darfér att betygsantagna studenter har battre férkunskaper.

7 Jamforelsetalet baseras pa studentens genomsnittsbetyg. Studenter med genomsnittsbetyget A far
jamforelsetalet 20, motsvarande for B, C, D, E och F ar 17,5, 15, 12,5, 10 respektive 0. Jamforelsetalet
inkluderar endast de betyg studenten fatt och raknar inte med meritpoang. En elev kan maximalt fa 2,5
meritpoang, som ges for vissa kurser i moderna sprak, engelska och matematik (Antagning.se 2025).
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For att se hur dessa skillnader paverkar studieprestationen undersoker vi prestationsgraden,
det vill siga den andel av de planerade studierna som studenterna fullféljer under forsta
aret.

For hogskoleingenjorsutbildningen ar skillnaderna mellan antagningsgrupperna sma. Bada
grupperna har en prestationsgrad pa omkring 70 procent, vilket innebar att studenterna i
genomsnitt fullfoljer cirka tre fijardedelar av sina planerade kurser under det forsta aret.

Figur 2: Prestationsgraden under forsta lasaret pa hégskoleingenjorsprogrammet for
nyborjararen 2016—-2022
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Kélla: Egna berékningar baserat pa data fran UKA.

For civilingenjorsutbildningarna ar bilden en annan. Har presterar studenterna antagna via
betyg betydligt battre an gruppen som ar antagna via hdgskoleprovet. Betygsantagna
studenter fullféljer omkring 80 procent av sina planerade studier, medan studenter antagna
via hdgskoleprovet ligger pa drygt 70 procent. Det handlar alltsd om en skillnad pa cirka tio
procentenheter.
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Figur 3: Prestationsgraden under forsta lasaret pa civilingenjérsprogrammet for nyborjararen
2016-2022
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Kalla: Egna beréakningar baserat pa data fran UKA.

Resultatet visar att hdgskoleprovets prognosvarde varierar mellan utbildningstyper. Pa
hdgskoleingenjorsutbildningarna presterar studenter fran de bada antagningsgrupperna pa
liknande niva, medan skillnaderna ar markanta pa civilingenjérsutbildningarna. En mdjlig
forklaring ar att utbildningarna skiljer sig at. Civilingenjorsutbildningarna ar i hégre grad
teoretiska medan hdgskoleutbildningarna ar mer praktiskt inriktade. Hogskoleprovet kan
darfér vara mer relevant som urvalsverktyg for hdgskoleingenjorsutbildningar an fér
civilingenjorsutbildningar.

Detta illustrerar en grundldggande begransning i att anvanda ett och samma prov for urval till

utbildningar med olika krav. Aven inom samma utbildningsomrade kan férkunskapskraven
vara sa olika att ett generellt prov som hdgskoleprovet inte ar en lamplig urvalsgrund.
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Forkunskaper ar viktiga, men hur ar kopplingen till
betygen?

Analysen visar att skillnader i studieprestation mellan de tva antagningsgrupperna till stor del
kan forklaras av studenternas forkunskaper. Gymnasiebetyg ar en stark indikator pa hur val
studenter klarar sina studier oavsett om de har antagits via sina betyg eller hdgskoleprovet.

Foérkunskaper, matt i gymnasiebetyg, har ett tydligt samband med genomstromningen,
speciellt for civilingenjoérer. Bland de studenter som Iamnar gymnasiet med de hogsta
betygen, jamforelsegruppen med 18,75-20 poang, ar genomstrdmningen 77 procent. Ser
man till den gruppen som ligger 1,5 under den lagre gransen, 16,25-17,5 poang, ar
genomstrémningen 57 procent. Motsvarande siffor for hogskoleingenjérer ar 68 procent och
67 procent.®

Sammantaget visar detta att forkunskaper har en central roll fér hur val studenterna klarar
sina studier, oavsett hur de antagits till sin utbildning.

8 Se bilaga 1.
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Finns det andra alternativ?

Svenska erfarenheter

Hogskoleprovet ar inte det enda sattet att anta studenter. Enligt hdgskoleférordningen ska
statliga larosaten anta minst en tredjedel via hogskoleprovet och minst en tredjedel via
betyg.®

Larosatena valjer sjalva vad de gér med den sista tredjedelen av studenter som ska antas.
De kan till exempel vélja att utforma egna antagningsprov. Data fran UKA visar att studenter
som antas via lokala prov presterar pA samma niva som betygsantagna studenter.°

Det tyder pa att det gar att utforma prov med hog traffsakerhet och stor relevans for
utbildningen. Ett tydligt exempel ar Matematik- och fysikprovet som idag anvands for
antagning till vissa ingenjorsutbildningar. Detta amnesspecifika prov mater de kunskaper
som faktiskt kravs for att klara en ingenjorsutbildning, till skillnad fran hégskoleprovet.

Utover mojligheten att skapa egna antagningsprov kan larosatena anstka om tillstand for att
tilldmpa en annan platsférdelning. For att fa tillstdnd att franga regeln om att en tredjedel ska
antas via hogskoleprovet och en tredjedel via betyg behdver larosatet ange sarskilda skal.
Ett exempel som regeringen presenterade var "hégskoleprovet bedéms ha en lag
prognostiserande formaga”.'" Mojligheten utnyttjas dock sallan i praktiken. De flesta
larosatena tillampar fortfarande huvudregeln om att en tredjedel av platserna ska fordelas
via hégskoleprovet.

For att fa géra undantaget behdver man anstka om tillstand fran Universitets- och
hdgskoleradet. Ansdkan och tillstandet galler endast for en utbildning och ska innehalla
bland annat en beskrivning om varfér ett undantag ska goras. Normailt ar tillstandet giltigt i
sex manader. Vill larosatet férlanga tillstandet behdver de ansdka om detta med en
motivering och en analys om varfor tillstandet ska férlangas. 2

Da Chalmers tekniska hdgskola ar en stiftelse har de storre frihet &n statliga universitet att
justera sin platsfordelning. D& de genom egna analyser kunnat se att studenter som antagits
via hdgskoleprovet inte presterar i niva med de antagna via betyg har de valt att sénka
kvoten som antas via hdgskoleprovet. Idag antas maximalt 19 procent via hogskoleprovet,
jdmfort med en tredjedel vid statliga larosaten. '3

9 Hogskoleférordning (1993:100) kap 7 12 §
10 Se bilaga 1 samt Riksrevisionen (2025). Urval till hdgskolan — urvalsgrunder, platsférdelning och

tildmpning s. 29
11 Hogskolefdrordning (1993:100) | Sveriges riksdag. Urval till hégskolan — urvalsgrunder,
platsférdelning och tillampning (RiR 2025:10) s. 34-35

12 \Vagledning fér ansdkan om tillstand att anvdnda annan platsférdelning och alternativt urval s.4

13 Chalmers tekniska hogskola (2025) Fler antas till Chalmers via betyg och urvalsprov — farre via
kompletterade betyg och hégskoleprov
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Nordiska erfarenheter

Det svenska antagningssystemet skiljer sig fran systemet i vara nordiska grannlander. |
Danmark och Norge anvands framst gymnasiebetyg och kompletterande meriter vid
antagning till hdgre studier. | Finland anvander man nationella antagningsprov, likt
hogskoleprovet som ett antagningsverktyg. 4

| Finland har man nio nationella @mnesspecifika prov. Varje prov bestar av tva delar: en del
som mater generella kunskaper inom @mnet och en tillaggsdel som mater mer specifika
kunskaper. 15

Genom att skapa nationella prov som var amnesanpassade ville man underlatta fér bade
larosaten och studenter genom att minska behovet av lokala urvalsprov. Studenter som
soker till samma utbildning pa flera larosaten behéver nu bara genomféra ett prov. 6
Samtidigt sakerstaller de nio nationella @mnesspecifika proven att studenterna som antas
har de forkunskaperna som kravs. Den finska modellen visar att det ar majligt att inféra
amnesspecifika urvalsprov pa nationell niva.

14 Riksrevisionen (2025) Urval till hégskolan — urvalsgrunder, platsférdelning och tillampning. Bilaga 2.
Urval till h6gskoleutbildning i andra lander. s. 13-17

15 Yliopistovalinnat. Urvalsprov

18 Finlands universitetsrektorers rad (2024). Universitetens urvalsprov férnyas 2025 — det blir lattare att
soka till flera utbildningsomraden
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Slutsatser

Var analys visar att hdgskoleprovet ar ett urvalsinstrument med dalig prognosférmaga for
ingenjorsutbildningar. Hogskoleingenjorer som antagits via hogskoleprovet presterar i niva
med de som antagits via betyg. Men for civilingenjérerna ar skillnaderna stora, ungefar tio
procentenheter i prestationsgrad. Hogskoleprovet fungerar alltsd som urvalsverktyg for vissa
utbildningar men inte fér andra.

En mdjlig forklaring kan ligga i utbildningarnas karaktar. Hogskoleingenjorsutbildningar ar
mer praktiskt inriktade, medan civilingenjorsutbildningar ar langre och mer teoretiskt
kravande. Att ett generellt prov fungerar olika bra for utbildningarna visar att provet inte kan
fanga de specifika kunskapskrav som olika utbildningar staller.

Genom att se till andra alternativa urvalsmetoder som finns pa Chalmers tekniska hdgskola
och Finland har vi kunnat visa att det finns méjlighet for Sverige att utveckla sitt
antagningssystem for att 6ka genomstrémningen pa ingenjorsutbildningarna.

Vi visar att det gar att utforma prov med hégre prognosvarde. Lokala antagningsprov vid
svenska larosaten visar idag att det finns mdjlighet att skapa prov som ser till
amnesspecifika delar. Genom att se till Finland kan vi ocksa se att detta inte bara ar mojligt
pa larosatesniva utan pa nationell niva. Det gar att inféra amnesspecifika prov som ar
desamma for alla larosaten.

En annan mdgjlighet ar att sénka den andel studenter som maste antas via hogskoleprovet.
Genom att omférdela platser fran hégskoleprovet till [arosatenas egna urval kan de larosaten
som anser att provet fungerar val fortsatta anta en tredjedel av studenterna via denna vag.
Larosaten som gor en annan bedémning kan i stallet sdnka kvoten.

Sveriges Ingenjorer anser darfor

att regeringen omgaende bor sanka den nuvarande kvoten som ska antas via
hdgskoleprovet. Det skulle ge larosatena storre flexibilitet i platsférdelningen och
mdjlighet att justera kvoterna fér de utbildningar dar hégskoleprovet inte har ett
tillrackligt prognosvarde.

att regeringen bor utreda inom vilka utbildningar som hdogskoleprovet inte ger ett
tillrackligt bra urval och sedan féresla kompletterande urvalsprov, exempelvis inom
matematik, fér de utbildningar dar det behdvs.

Ett mer traffsakert urvalssystem skulle 6ka genomstrémningen pa
civilingenjorsutbildningarna, minska sléseriet med utbildningsresurser och ge fler studenter
faktiska forutsattningar att bli de ingenjérer som Sverige behéver. Med fler fardigutbildade
ingenjorer forbattras Sveriges position som tekniknation och vara méjligheter att klara den
gréna och digitala omstaliningen samt férsvarsupprustningen.
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Bilaga 1

Figur B1: Genomstromning pa utbildningar efter jamforelsetal fran gymnasiet
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®m Andelexaminerade civilingenjorer (8 ar)

Anm: Dataunderlaget innehaller endast programnybdrjare med Gy11-betyg och godkant i samtliga
kurser (exklusive Ma4 for hdgskoleingenjor och Ma3c for civilingenjor). Studenterna behdver ha

godkant i antingen Sva03 eller Sve03. Individer som last pa Komvux eller basar ingar

inte. For

nyborjare pa hdgskoleingenjorsutbildningen ar data hadmtad fér hostterminerna 2014, 2015, 2016, 2017
och for civilingenjérer hostterminerna 2014, 2015. Jamférelsetalet finns for alla studenter oberoende av

urvalsgrupp.
Kalla: Egna berakningar baserat pa data fran SCB
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